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Streszczenie

Jedna z giownych debat obecnych w ekonomii dotyczy pomiaru swiatowego bogactwa. Ekonomia staje sie
wielodyscyplinarng naukq, ktora korzysta z osiagnieé¢ psychologii, neurologii, etyki czy nauk spotecznych. W
rezultacie wskaznik PKB powinien by¢ wieloplaszczyznowym miernikiem. W ponizszym artykule autorzy
podkreslajq znaczenie innych niz tylko ekonomiczne zmiennych tworzqcych indywidualne bogactwo na swiecie,
uwzgledniajqc m.in. czynniki psychologiczne, poziom zdrowia, 1Q, bezpieczenstwo jednostki czy aspekty
spotecznej odpowiedzialnosci.
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Wprowadzenie

Pomiar stanu bogactwa narodow dokonywany przez najwazniejsze organizacje zajmujace si¢
ta tematyka jest przeprowadzany glownie w oparciu o produkt krajowy brutto lub PKB per
capita. Jednakze migracja zrodet powstania bogactwa z Zachodu na Wschod oraz jej wyrazna
polaryzacja w wielu miejscach na §wiecie powoduje, Zze obecne ekonomiczne miary moga nie
spelnia¢ swojej roli. Problem tkwi w tym, ze pomimo pelnej krytyki wskaznika PKB do tej
pory nie wymyslono nic lepszego. Nie oznacza to jednak, ze w tym obszarze w ostatnich
dekadach nic si¢ nie dzieje. Wrgcz odwrotnie. Do ekonomicznych miar bogactwa dodaje si¢
czynniki majace olbrzymi wptyw na poziom zycia jednostki, tj. poziom dostgpu do edukacji i
opieki zdrowotnej, poziom degradacji $rodowiska naturalnego, aspekty psychologicznego
dobrostanu i bezpieczenstwa, a takze poziom rozwoju nowoczesnych technologii. Mahbubani,
dziekan Lee Kaun Yew School of Public Policy, podczas Forum Ekonomicznego w Davos w
2008 r. powiedzial: ,,Otwieramy kompletnie nowa erg¢ w historii $§wiata, koniec dominacji
Zachodu. Podczas rewolucji przemystowej na Zachodzie notowalismy 50-procentowy wzrost
standardu zycia dla jednego pokolenia, natomiast obecnie w Azji notujemy wzrost o 10
000%”. Stowa te staja si¢ prorocze, jesli chodzi o kierunki powstawania i migracji bogactwa
narodéw $wiata. Jednakze wymagaja rozszerzenia spektrum analiz nad pomiarem bogactwa.
Autorzy w artykule pokazali szeroki zakres analiz nad zrédlami bogactwa narodow
wykraczajacych poza aspekty ekonomiczne. Przedstawione przyktady sa zgodne z
dominujacymi obecnie na rynkach swiatowych trendami w pomiarze bogactwa.
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Ekonomiczno-spoteczne miary bogactwa narodow
W ujeciu makroekonomicznym do podstawowych kategorii mierzacych bogactwo narodow
zaliczany jest produkt krajowy brutto. Jak wiadomo, PKB pozwala na wyliczenie produkcji
wytworzonej w gospodarce danego kraju w ciagu roku. Znacznie czg¢sciej stosuje si¢ PKB per
capita — oceniajacy poziom rozwoju gospodarczego kraju i przecigtny standard zyciowy
ludnos$ci. Chociaz PKB per capita bardzo czgsto wykorzystywany jest do okreslania poziomu
stopy zyciowej krajow $wiata, t0 nalezy zdawac¢ sobie sprawe z jego wad, ktorymi sa: brak
wplywu nierejestrowanej produkcji (szara strefa oraz dziatalno$¢ na potrzeby gospodarstw
domowych), brak wptywu wypoczynku, ktéry ma znaczacy wptyw na poziom dobrobytu
jednostek czy brak wplywu postepujacej degradacji srodowiska naturalnego i tym samym,
jakosci zycia spoteczenstw.
Interesujaca odpowiedzia na powyzsze zarzuty stata si¢ miara dobrobytu zaprezentowana
przez W.D. Nordhausa oraz J. Tobina, ktérzy w réwnaniu na PKB uwzglednili (poprzez
dodanie) réwnowarto$¢ czasu wolnego, produkcje nierejestrowana, infrastrukture publiczna
oraz odjeli wydatki zwiazane z dojazdami do pracy, obrona narodowa i ochrong $rodowiska.
Powstal w ten sposob wskaznik dobrobytu ekonomicznego netto, ktory dla Stanow
Zjednoczonych w latach 70. wynosit dwukrotnos¢ PKB. Ze wzgledu jednak na
pracochlonno$¢ zbierania danych wciaz bardziej popularnym jest standardowy wskaznik
PKB.
Jak pokazaly badania przeprowadzone przez Ohlssona (2006) dla siedmiu krajéw (Dania,
Francja, Norwegia, Szwecja, Szwajcaria, Stany Zjednoczone i Wielka Brytania), od poczatku
XX w. do wczesnych lat 70. nierbwnowaga ekonomiczna w tych krajach (oprocz Szwajcarii)
wzrosta dramatycznie, aby przez nastgpne 30 lat utrzymywac si¢ na podobnym poziomie.
Jeszcze wigksze rozbieznosci mozemy zauwazy¢ w grupie krajow rozwijajacych sig. Dlatego
z punktu wiedzenia bogactwa narodéow krytyczne wydaje si¢ uwzglednienie rozpigtosci
dochodow w tego typu analizach. Niejako odpowiedzia na wzrastajaca nierownomierno$¢ w
szacowaniu bogactwa na poziomie kraju stat si¢ indeks Gini, statystyczna miara
nieréwnowagi w dystrybucji bogactwa. Zostat on opracowany przez wiloskiego statystyka
Carrodo Gini i opublikowany w roku 1912 w artykule Variability and Mutability.
Zdefiniowany jest on pomigdzy 0 a 1. Niski wskaznik Gini wskazuje wigksza rownowage w
dystrybucji bogactwa, natomiast wysoki oznacza duza nierownowage dochodéw ludnosci, 0
oznacza idealna dystrybucj¢ bogactwa, a 1 jej brak (Gini 1926, str.122-124). Obecnie
wskaznik Gini waha si¢ pomiedzy 0,232 dla Danii a 0,707 dla Namibii. Wigkszo$¢
gospodarek wolnorynkowych kwalifikuje si¢ pomigdzy 0,25 a 0,5. Sredni wskaznik dla Unii
Europejskiej wynosi 0,313 1 wciaz jest znacznie nizszy niz Stanow Zjednoczonych, ktory jest
szacowany na poziomie 0,45 (Biblioteka The World Fackbook).
Kuan (2004) wskazuje nastgpujace zalety:
1) indeks moze by¢ wykorzystany do miary bogactwa w okreslonych populacjach czy
sektorach danego panstwa,
2) interpretacja indeksu jest prosta i przejrzysta, a dodatkowo moze by¢ weryfikatorem
zmian PKB,
3) indeks umozliwia tworzenie trendow zmian bogactwa narodow.
Kuan (2004) wskazuje takze Kilka wad, ktorych nie ustrzegt si¢ tworca modelu:
1) podczas tworzenia wskaznikow Gini dla poszczegélnych regionéw danego kraju nie
mozemy uzyskac jego wartosci dla kraju poprzez wyliczenie $rednie;,
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2) indeks pozwala oszacowaé biezacy stan bogactwa, a nie stan bogactwa dla catego
zycia jednostki.
Nalezy wskaza¢, iz wykorzystanie indeksu Gini jako uzupetnienie innych miar mierzenia
bogactwa narodéw moze sta¢ si¢ niezwykle pomocne 1 rozszerzajace horyzonty
interpretacyjne dla autoréw zainteresowanych tematyka bogactwa.
Davies i in. (2004) proponuja, aby w analizie bogactwa i jego dystrybucji zastosowaé krzywa
Pareto. Wskazali, ze istnieje wyrazna zaleznos¢ liczebna opisana krzywa Pareto pomigdzy
osobami charakteryzujacymi si¢ dochodami w przedziale 250 tys. USD a 5 min USD,
natomiast powyzej 5 min USD zalezno$¢ ta dramatycznie spada. Konkludujac rozwazania,
wskazuja, ze w szczego6lnosci dla osob zamoznych krzywa Pareto daje bardzo wiarygodne
wyniki, zbiezne z pomiarami rzeczywistymi.
Kolejnym czynnikiem, ktory warunkuje — w opinii jego tworcow, R. Lynn i T. Vanhanen —
bogactwo narodow, jest wskaznik 1Q. Autorzy uwzgledniaja te dokonania w niniejszej pracy,
gdyz w ich przekonaniu wyniki, ktére prezentuja autorzy, sa zgodne z mapa bogactwa
$wiatowego mierzonego PKB per capita oraz trendéw, w ktorych jego akumulacja podaza.
W bardzo kontrowersyjnej ksiazce 1Q and the Wealth of Nations z 2002 r. Lynna i Vanhanena
przedstawiaja kalkulacje 1Q dla 81 krajow oraz poréwnuja go ze wskazaniami PKB per capita
tych krajow, wykorzystujac wskaznik korelacji.
Lynn i Vanhanen (2002) wskazuja, ze najinteligentniejszymi nacjami na $wiecie sa kraje
azjatyckie:
1) Hong Kong (w czasie badania nie byt czgscia Republiki Chinskiej) — 107,
2) Korea Potudniowa — 106,
3) Japonia — 105,
4) Tajwan — 104,
5) Singapur — 103
oraz kraje europejskie:
1) Austria— 102,
2) Niemcy — 102,
3) Wiochy — 102,
4) Holandia— 102,
5) Szwecja— 100,
6) Szwajcaria— 101,
7) Belgia - 100.
Polska w tej doborowej stawce plasuje si¢ na bardzo dobrym 16. miejscu z wartoscia 99. Dla
wyraznego kontrastu do najmniej inteligentnych narodéw naleza kraje afrykanskie:
1) Ghana-71,

2) Nigeria— 67,

3) Zimbabwe — 66,
4) Kongo - 65,

5) Sierra Leone — 64,
6) Etiopia— 63,

7) Republika Réwnikowej Gwinei — 59.
Srednia inteligencja $wiata mierzona jest na poziomie 90 IQ i z roku na rok spada. Jest to
zwiazane gtownie z przyrostem naturalnym poszczegdlnych obszaréw $wiata, ktory ksztattuje
si¢ prawie odwrotnie proporcjonalnie do tabeli 1Q. Najwyzszy przyrost naturalny szacuje si¢
bowiem od wielu lat w krajach afrykanskich, dla ktorych wyliczony poziom IQ jest najnizszy.
Warto jednak zauwazy¢, ze w swojej ksiazce autorzy otrzymali warto$¢ 1Q jedynie dla 104 ze
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185 krajow. Dla pozostalych warto$¢ 1Q zostata obliczona jako $rednia jej najblizszych
sasiadow. W dalszej czesci ksiazki obliczona zostala warto§¢ wskaznika korelacji dla okresu
1950-1990, ktory wyniost 0,8 (Lynn i Vanhanen 2006). Badanie zaleznosci (IQ v. PKB)
moze by¢ tym samym istotne z punktu widzenia wzrostu bogactwa badanych narodow.
Interpretacje graficzna przedstawia rysunek 1.

Rysunek 1: Zaleznos¢ pomigedzy 1Q oraz PKB per capita
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Zrédlo: 1. Lynn, T. Vanhanen, 1Q and the Wealth of Nations, WSP, Washington 2002, s. 89

Rysunek 1 wyraznie ze statystycznego punktu widzenia wskazuje na istnienie powigzan
pomigdzy PKB per capita a poziomem 1Q.
Badanie zaprezentowane przez R. Lynn i T. Vanhanen nie jest jedynym poruszajacym
zalezno$¢ pomigdzy bogactwem a poziomem IQ. Prace nad ta tematyka prowadzone sa przez
kilka ostatnich dekad, niosac sprzeczne rezultaty. Nie ulega jednak watpliwosci, ze sam fakt
ich poruszenia wnosi interesujace przestanki, ktore moga sta¢ si¢ przedmiotem dalszych
analiz i szukania powiazan. Podobnie bylo z jej tworcami, ktorzy na fali szerokiej krytyki
swojego raportu wydali nowa pozycje w 2006 r. 1Q and Global Inequality, ktora wyraznie
poszerza horyzont badawczy tworcow 1 ostabia argumenty krytykow (Opolski, Potocki i
Swist 2010).
Lynn, Vanhanen (2006) w ramach swojej pracy stworzyli oni QHC (z ang. quality of human
conditio index), indeks, w ktorego sktad wchodza nastepujace czynniki:

1) sita nabywcza PKB per capita,

2) poziom umiejgtnosci czytania i pisania u dorostych,

3) poziom demokratyzacji kraju w oparciu o indeks Tatu Vanhanen’s,

4) wskaznik edukacji GER,

5) wskaznik dlugosci zycia.
Warto$¢ wskaznika waha si¢ od 0 do 100. W pierwotnych zamierzeniach celem autoréw byto
uwzglednienie w modelu takze czynnika odpowiedzialnego za nieréwnowage bogactwa w
krajach.
Po uwzglednieniu tych zmiennych wyniki zmienity si¢ tylko minimalnie, pozostawiajac wciaz
na pierwszych miejscach kraje z Azji (np. Hong Kong — 108, Singapur — 108 czy Korea
Poétnocna i Poludniowa po 106) i Europy Zachodniej (np. Wiochy — 102, Islandia — 101,
Szwajcaria — 101), a na ostatnich — kraje afrykanskie (np. Mozambik — 64, Sierra Leone — 64,
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Republika Rownikowej Gwinei — 59). Polska plasuje si¢ na 23. miejscu wsrdéd badanych
krajow. Pomimo wyraznych prob autorow badanie i przyjeta metodologia wciaz sa
poddawane krytyce (Opolski, Potocki i Swist 2010). Warto przedstawi¢ zarzuty zwiazane z
brakiem obiektywnosci w badania 1Q spoteczenstw (bo przeciez inne mogly by¢ narzedzia jej
pomiaru), faktem, ze Izrael, ktory otrzymuje co trzecia Nagrode Nobla, jest dopiero na 41.
miejscu, brakiem proporcjonalnego wzrostu PKB przy bardzo wysokim $rednim narodowym
IQ (Korea Potudniowa jest niewiele bogatsza od Wegier pomimo wyraznych roznic w 1Q) czy
informacja, ze Irlandia bgdaca najbogatszym krajem $wiata (przy uwzglednieniu PKB per
capita) ma 1Q jedynie na poziomie 92.
Zmieniajaca si¢ mapa gospodarczych potgg Swiata moze w przysztosci zaleze¢ takze od
zmieniajacych si¢ deprecjacji/aprecjacji stop procentowych. Pomiar i okreslenie parytetow sit
nabywczych walut krajow rozwijajacych sig, np. rosyjskiego rubla, indyjskiej rupi czy
brazylijskiego reala, pozostajacych na niskim poziomie moze takze wyznaczaé trendy
rozwoju $wiatowego bogactwa. Rozwoj produktywnosci i konkurencyjnosci krajow
rozwijajacych si¢ bedzie umacnial walute rodzima wzgledem walut gospodarek rozwinigtych,
np. dolara amerykanskiego czy euro.
Jako kolejna miarg¢ bogactwa narodéw przyjmuje si¢ koncepcje opracowang przez Goldman
Sachs zwang BRIC i N-11 w 2003 r (Gabryelczyk 2009). W ramach tej koncepcji powstat
syntetyczny indeks GES (Growth Environment Score) skladajacy si¢ z 5 kryteriow
uwzgledniajacych sumarycznie 13 wskaznikow (Gabryelczyk 2009):

1) stabilno$¢ makroekonomiczna mierzona poprzez inflacjeg, deficyt rzadowy oraz dlug

zagraniczny,

2) uwarunkowania makroekonomiczne mierzone przez stopg inwestycji i otwarto$¢

gospodarki,

3) mozliwosci technologiczne wyznaczane poprzez komputeryzacjg, telefonizacje i

internet,

4) kapitat ludzki uwzgledniajacy poziom edukacji i $redniej dtugosci trwania zycia,

5) uwarunkowania polityczne obejmujace zmiany prawne i poziom korupcji.
Wymienione wskazniki byly oceniane w skali od 0 do 10 (0 negatywny wptyw, a 10 —
pozytywny). Nastgpnie stworzono ranking panstw o najwigkszych perspektywach rozwoju.
Tak powstata koncepcja BRIC od pierwszych liter czterech krajow (Brazylia, Rosja, Indie
oraz Chiny), ktore w ciagu 20-30 lat powinny sta¢ si¢ w opinii Goldman Sachs
najwazniejszymi gospodarkami $wiata. Ostatnie odstony kryzysu z lat 2007 1 2008 mocno
nadszarpngly opini¢ omawianego wskaznika, bowiem kraje BRIC, w szczegdlnosci Rosja
oraz Indie, odnotowaty jedne z najwigkszych spadkéw poziomu bogactwa. Pokazuje to zatem,
7e potrzebne jest wzbogacenie go o mierniki bezpieczenstwa finansowego, rozbieznosci
dochoddéw, a takze mierniki pozackonomiczne. Coraz czgsciej grupa krajow, ktora wzbudza
powszechne zainteresowanie inwestordw oraz staje si¢ miejscem gromadzenia najwigkszego
bogactwa, jest grupa GCC (Cooperation Council for the Arab States of the Gulf)
uwzgledniajaca kraje takie, jak: Bahrajn, Kuwejt, Katar, Arabia Saudyjska, Zjednoczone
Emiraty Arabskie czy Oman.

Jedna z najbardziej kompleksowych ekonomicznych miar pomiaru bogactwa jest metodologia
zaproponowana przez Deutsche Bank Research (Bergheim 2005). Wskaznik zaproponowany
przez DB Research opiera si¢ na czterech elementach:

1) wazrost populacji,

2) wskaznik inwestycji,

3) kapitat ludzki — jakos¢ sity roboczej,
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4) otwarto$¢ handlu danej gospodarki.
Wszystkie cztery elementy musialy spetnia¢ trzy podstawowe kryteria: stabilna relacja
pomiedzy krajami, czasem pomiaru oraz uzasadnienie teoretyczne modelu w literaturze
ekonomicznej, nastgpnie dostgpnos¢ danych w dluzszym okresie oraz finalnie duza
statystyczna zalezno$¢ z PKB per capita. Dane zebrane dotyczyly okresu 1970-1998 dla 21
krajow rozwinigtych oraz 12 krajéw rozwijajacych sig.
Nie byly to jedyne kryteria brane pod uwage, a najlepiej spetniajace zalozenia
metodologiczne. W$rod pozostatych kandydatow warto wyr6dznié:

1) wydatki na R&D,

2) liberalizm polityczny,

3) poziom korupciji,

4) wydatki na edukacje,

5) wydatki socjalne,

6) kapitalizacja rynkoéw finansowych.
Jednakze ze wzgledu na mate mozliwosci pomiaru, zbyt mata zalezno$¢ z PKB lub staba
dostgpno$¢ danych nie uwzgledniono ich w syntetycznym wskazniku DB Research. W
ramach dokonywanych analiz prowadzony jest monitoring czterdziestu trendoéw, ktore beda
ksztattowaty bogactwo narodow w przysziosci. Trendy te dla wigkszej przejrzystosci analiz sa
podzielone na sze$¢ klastrow:

1) otwarto$¢ spoteczenstwa i dostep do pracy,

2) wazrost dlugosci zycia,

3) innowacyjnos¢ badan,

4) globalizm polityczny i ekonomiczny,

5) wirtualizacja zycia spotecznego i ekonomicznego narodow,

6) trendy wstrzymujace rozwoj.
Wsrod najwigkszych gwiazd 2020 r. eksperci z DB Research wskazuja, bazujac na swojej
metodologii, Indie, Malezje, Chiny, Tajlandig¢, Turcje¢, Irlandig, Indonezje, Koreg oraz
Meksyk, natomiast wsrod krajow z Europy wymieniaja Hiszpanig¢ (poprzez znaczace
powiazania z Ameryka tacinska), Francj¢ oraz Austrig.

Psychologiczne i multidyscyplinarne miary bogactwa narodow
Jak wskazaliSmy powyzej, wsrdd wigkszosci prac glownym narz¢dziem powszechnie
akceptowanym w pomiarze bogactwa byt 1 jest wskaznik PKB. W kolejnych latach
przeprowadzono proby uzupetniania go 0 takie czynniki, jak inflacja, 1Q, rachunek narodowy
czy zroéznicowanie dochodow ludnos$ci. Nastgpnie w pracach Nordhausa oraz Tobina dodano
réwnowarto$¢ czasu wolnego oraz elementy zwigzane ze standardami zycia ludnosci 1
ochrona $rodowiska. Jednak na tym nie zakonczyty si¢ dziatania udoskonalajace miernik
PKB. Wida¢ to wyraznie w corocznych raportach Banku Swiatowego oraz UNDP (ang.
United Nation of Development Programme) — agendy ONZ zajmujacej si¢ wspieraniem
krajow rozwijajacych sig, gdzie dochodza takie pozycje, jak: przewidywana dtugos$¢ zycia,
umieralno$§¢ niemowlat, wskaznik analfabetyzmu, stan opieki zdrowotnej w danym
spoteczenstwie, poziom wzrostu lokalnej przedsigbiorczo$ci czy czynniki zwigzane ze
zmianami klimatycznymi regionow. Najswiezsza tego typu (wydawana w cyklu rocznym)
publikacja jest bardzo interesujacy raport ,,World Resources 2008 wydany wlasnie przez
UNDP przy wspotpracy z Bankiem Swiatowym, UNEP oraz World Resources Institute, ktory
w obszerny sposOb opisuje stan bogactwa i ubdstwa na $wiecie. Wsrdod wnioskoéw, ktore
warto przytoczy¢, sa ponizsze (UNDP 2008):
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1) poziom bogactwa Swiatowego wzrasta, a takie kraje, jak Brazylia, Indie czy Chiny,
wyrastaja na nowe i najwigksze sity w ekonomii swiatowej,

2) poziom bogactwa koncentruje si¢ w coraz mniejszych procentowych cze$ciach
populacji §wiatowej,

3) The Millennium Ecosystem Assessment wskazuje, ze 15 z 24 gléwnych ekosystemow
zostato zdegradowanych lub sa wykorzystywane w sposob niezrownowazony,

4) 2,6 mld ludzi na $wiecie funkcjonuje za nie wigcej niz 2 USD dziennie, a 1 mld za
mniej niz 1 USD,

5) pomimo faktu, ze w sensie globalnym jesteSmy coraz bardziej zurbanizowanym
Swiatem, to egzystencja 75% najubozszej ludnosci wciaz jest zalezna od pomocy
panstwa czy organizacji humanitarnych.

W zgodnosci z wynikami badan UNDP czy Banku Swiatowego ida zmiany w roli
powszechnych do tej pory wskaznikéw ekonomicznych. Podejscie zrownowazonego rozwoju
postulowane przez najwazniejsze organizacje na Swiecie przeciwstawiaja si¢ tradycyjnemu
podejsciu rozwoju w oparciu o jedynie miary ekonomiczne. Nastgpuje przesunigcie wptywu
na miary spoleczne czy ekologiczne, ale takze na czynniki psychologiczne, bowiem nawet
spelnienie wszystkich kryteriow ekonomicznego bogactwa nie oznacza, ze spoteczenstwo jest
szczesliwe. Istota ludzka nie jest w petni jednostka materialna, a elementy jakosciowe czgsto
oparte wlasnie o miary spoteczne i psychologiczne gwarantuja trwate bogactwo i1 szczgscie
narodow.

Na znaczeniu w analizie bogactwa narodéw zyskuja takze aspekty zwiazane srodowiskiem
naturalnym. Prace na temat miernikow w tym obszarze rozpoczgtly si¢ w organizacjach takich,
jak Unia Europejska, OECD czy Bank Swiatowy. W 2003 r. powstal standard SEEA
(Integrated Environmental and Economic Accounting). Zawiera on cztery glowne
komponenty:

1) poziom zasoboéw naturalnych,

2) poziom zanieczyszczenia nautralnego,

3) poziom ochrony $rodowiska naturalnego i zasobow naturalnych,

4) poziom agregatow ekonomicznych takich, jak wazony s$rodowiskiem naturalnym
wskaznik PNN.

Wsrod krajow, ktore wdrozyty 1 rozwijaja normy ekologiczne, w badaniu poziomu bogactwa
narodu danego kraju prym wioda Australia, Kanada, Filipiny, Meksyk, Korea Potudniowa
oraz kraje Europy Zachodniej (jak Niemcy, Szwecja czy Wlochy). Brak Stanow
Zjednoczonych oraz ubogie grono krajow zaangazowanych w tematyke powoduje, ze bardzo
ciezko bedzie tworzy¢ poroOwnawcze analizy na mapie bogactwa narodow $wiata.

Psychologiczne miary bogactwa narodow
Wsrod wielu teorii z pogranicza ekonomii 1 psychologii warto wspomnie¢ kilka, ktore
wyraznie Wpisuja si¢ w nurt badan nad bogactwem narodow.
Teoria potrzeb jest jedna z najwazniejszych na gruncie psychologii ekonomicznej. Zdaniem
jej tworcow szczescie jest funkcja zaspokojenia potrzeb, a pieniadze sa niezbednym
narzgdziem w tym procesie. Tym samym, jak wskazuje tworca tej teorii Veenhoven (1998),
dobrostan psychiczny jest w wysokim stopniu zalezny od wielko$ci posiadanych dochodow
rozporzadzalnych. Nalezy wskaza¢, ze teoria potrzeb najlepiej odnosi si¢ do najnizszego
poziomu potrzeb piramidy Maslowa, okreslanych przez tworce piramidy jako potrzeby
podstawowe warunkujace przezycie. Jak pokazaty badania, po zaspokojeniu potrzeb
podstawowych zalezno$¢ dobrostanu psychicznego od poziomu dochodu wyraznie zanika.
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Teoria genetyczna odnosi si¢ natomiast do sposobu postrzegania przez ludzi zyciowego
szczgscia. Dlatego tworcy Veenhoven (1994) i Lykken (1999) wskazuja, ze o poziomie
dobrobytu psychicznego decyduja czgsto cechy genetyczne, a tym samym warto$¢
posiadanych zasobow finansowych nie determinuje szczgécia cztowieka, jak wskazywataby
teoria potrzeb. Mozliwe jest zatem wykorzystanie badan dziedziczenia szczeScia i sktonnoSci
do odnoszenia sukcesow finansowych dla potrzeb pomiaru bogactwa narodow.
Teoria ,,szczesliwego aktora” dotyczy gtownie dynamicznej rOwnowagi zaprezentowanej po
raz pierwszy przez Headeya oraz Wearinga (1989). Wedlug tworcow tej teorii kazdemu
dedykowana jest pewna pula ,,statego szczeScia”, ktore towarzyszy mu w zyciu zawodowym i
prywatnym. Niezaleznie od tego, czy w danej sytuacji jest lepiej, czy gorzej, to w dtuzszej
perspektywie dana jednostka powroci do wyjsciowego poziomu dobrobytu psychicznego,
ktory warunkuje dobrobyt finansowy.
Szczegdlnie istotne z punktu widzenia badania preferencji najbogatszych sa teorie
rozbiezno$ci oraz teorie pragnien. Pierwsza z nich zaprezentowana przez Michalowa (1985)
moéwi, ze na bogactwo czlowieka sklada sig warto$¢ wyjsciowa oparta o jego aspiracje, inni
ludzie, wlasna przesztos¢, oczekiwania oraz to, co si¢ danej jednostce nalezy. Gdy ktoérys z
czynnikow ma warto$¢ dodatnia, to poziom bogactwa rosnie, gdy ujemna — spada. Wsrod
badanych cech najwigkszy poziom korelacji wykazuja aspiracje (wyniki badan
przeprowadzonych przez prof. Czapinskiego w 1998 r. z Polskiego Generalnego Sondazu
Jakosci Zycia), natomiast wérod teorii z obszaru pragnien i wartoéci nalezy przytoczyé te
zaprezentowana przez Rayana oraz Deci (2001). W swojej pracy podzielili oni koncepcje
szczgscia na zewngtrzng 1 wewnetrzna. Pierwsza z nich nastawiona jest na nagrody, a druga
na potrzebg samorealizacji. Gdy jednostka przedstawia jako gtéwne czynniki te zewngtrzne,
to jak wykazuja badania, obniza si¢ jej dobrostan i kondycja fizyczna. Tym samym jednostka
osiaga poziom bogactwa psychicznego i ekonomicznego tylko wtedy, gdy realizowane
dzialania sa zgodne z pragnieniami i marzeniami.
W ramach czynnikéw psychologicznych wptywajacych na poziom bogactwa narodéw nie
mozna pomina¢ czynnikéw kulturowych, ktore tworza podwaliny pod poziom bogactwa
narodéw. W 2001 r. G. Hofstede stworzyt Uncertainty Avoidance Index okreslajacy poziom
nastawienia do ryzyka krajow $wiata (Hens i Bachmann, 2009). Jego badania stanowity
rozszerzenie wczesniej stworzonych indeksow:

1) zréznicowanie w poziomie myslenia analitycznego stworzonego przez Nisbetta,
2) styl podejmowania decyzji Douglasa i Wildavaskiego,
jednakze sa obecnie najbardziej kompleksowe i najczgséciej cytowane w literaturze. Obecnie
prowadzone sa badania niejako poszerzajace jego dokonania, ktore analizuja odchylenia
psychologiczne (jak optymizm, nadmierna pewnos$¢ siebie czy awersja do ryzyka) w obrgbie
réznych kultur na §wiecie, budujac niejako nowa mape podejécia do inwestycji i tym samym
budowania bogactw narodéw (Hens i Bachmann, 2009).
Literatura zajmujaca si¢ teoriami psychologicznego dobrostanu jest niezwykle obszerna,
dlatego autorzy pozwolili sobie jedynie zaznaczy¢ wage dokonan psychologii na gruncie
pomiaru bogactwa. Badania statystyczne, ktore traktowaly o korelacji pomigdzy
ekonomicznymi i pozackonomicznymi miarami jako$ci i bogactwa zycia jednostek, wskazuja
bardzo czgsto sprzeczne wnioski. W wielu badaniach autorzy wykazali, Zze za wzrostem
ekonomicznym popartym wskaznikiem PKB nie jest obserwowany wzrost stanu zdrowia
spoleczenstw. Szczegolnie takie przypadki obserwowano w Stanach Zjednoczonych w latach
80. 1 90. Wydaje si¢ wigc, ze istnieje wyrazna konieczno$¢ modyfikacji ekonomicznych miar
bogactwa narodow 1 uzupetienia ich o wskazniki spoleczne, ekologiczne 1 psychologiczne.
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Tylko woéwczas zostanie stworzone instrumentarium, ktore pozwoli nam rzetelnie i
miarodajnie szacowac stan bogactwa na $wiecie.

Konkluzje

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze sama miara PKB jako ekonomicznego wskaznika
bogactwa narodu nie zostanie w najblizszym czasie zastgpiona innym syntetycznym
wskaznikiem. Jednakze przedstawione powyzej przyklady wskazuja, ze nalezy analizowac
poziom ekonomicznego bogactwa znacznie szerzej, uwzgledniajac potencjat danego kraju,
aspekty ekologiczne czy zrdéznicowanie bogactwa w danym kraju. Nalezy takze rozwazy¢ i
uwzglednia¢ w analizach aspekty psychologiczne, ktore moga wyraznie zmieni¢ mape
bogactwa §wiata (mieszkancy Kostaryki sa najszcze$liwsza nacja na §wiecie, natomiast na
mapie bogactwa plasuja si¢ na szarym koncu (Gadomski, 2009). Pomocne w procesie analiz
bogactwa narodoéw beda inicjatywy migdzynarodowe zmierzajace do tworzenia standardow
raportowania spolecznego czy ekologicznego, jako miary obligatoryjnej, a takze do
powstawania instytucji, jak np. Groningen Growth and Development Center, ktorych celem
statutowym jest budowanie rzetelnej bazy archiwalnych danych ekonomicznych i
pozackonomicznych dla wszystkich krajow $wiata, co powoli rozszerza¢ zakres
prowadzonych badan.
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Abstract
Wealth of the nations measurement methods in the face of changing global social-economic environment

One of the main debates in economics concerns the analysis of the global wealth. Economics became
multidisciplinary research field which includes achievements of psychology, neurology, ethics and social
science. As a result, the GDP should increasingly become multi-polar indicator. Alongside this work authors
underline growing recognition of the importance of other contributions to individual global wealth, most
especially psychology factors, health status, 1Q, environment, personal security and aspects of CSR.

JEL classification: 012, 047, Q56
Keywords: wealth fare measurement , behavioral finance, sustainable growth, GDP
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